Was steht denn da?

Eine Anleitung, die Bibel zu lesen. Von Paul Kluge

"Nach 100 Semestern Theologie fasst der Autor, P@s im Ruhestand, zusammen, was
ihm fir das Lesen und Verstehen biblischer Texte whtig geworden und geblieben ist.
Wer sich mit diesem Vortrag befasst, mag an das Boamot von J6rg Zink denken: 'Man
kann die Bibel ernst nehmen — oder wortwortlich.™ - So schreibt Paul Kluge als
Einfihrung und bietet in seinem Text - ganz nebenbe kurze Auslegungen zum
athiopischen Kammerer, dem geknickten Rohr, dem "Knderevangelium", dem Trost,
der Messiaserwartung, dem (vermeintlichen) ZweifleiThomas, der "Opferung Isaaks"
und dem sinkenden Petrus.

,verstehst du, was du da liest?" fragt der Jesusifec Philippus den athiopischen
Finanzminister (Apg. 8, 26 ff), setzt sich zu ihndweutet ihm eine Stelle aus dem Buch
Jesaja. Philippus erklart nicht, gibt keine Sadmmiationen, sondern verkiindigt Jesus als den
Christus, indem er dem Jesajatext eine bestimmieuang gibt: Er beweist nicht, sondern
deutet den alttestamentlichen Text - vom Oster-Riimtystgeschehen her zurtickblickend -
um. Dabei verandert er den urspriinglichen Sinn hietierischen Zusammenhang des
Jesajatextes, stellt das alte Wort in ein neuestLihilippus geht es um das Glauben, um den
Glauben - und nicht um historische Fakten. Die Realdes Finanzministers ist, dass er sich
taufen l&sst; er zettelt keinen Historikerstreit an

Als Christen sind wir gewohnt, uns auf die Bibelbarufen. Das gelingt uns um so leichter,

je besser wir uns in der Bibel auskennen — undgeiger unsere Gesprachspartner sie gelesen
haben. ,Dass etwas so Schones in der Bibel s&htjii neu”, hdre ich manchmal, oder auch:
,Das hilft mir jetzt einen guten Schritt voran!"H&ann allerdings auch durch fleil3iges

zitieren von Bibelstellen mein Gegenliber mundtotimea und geradezu erschlagen. Das
ware der Bibel unangemessen und dem Glauben schadli

Wer haufig in der Bibel liest, wird immer wieder W@ oder Geschichten finden, die ihn in
seiner Gegenwart unmittelbar ansprechen - bestétjg@ranbringend, mahnend, hilfreich
immer. Dem Leser, der Leserin wichtige Bibelwontelérn sich im Lauf des Lebens wie der
Mensch sich a&ndert. Als z. B. mir zur Konfirmatians Psalm 90 der Gebetswunsch auf den
Weg gegeben wurde ,Fulle uns friithe mit deiner Gnadevollen wir rihmen und fréhlich
sein unser Leben lang“, da passte das Wort in irefensalter; heute passt das ,friihe” nicht
mehr recht zu mir. Vergleichbar geht es mir mit oteem Bibelwort, das mir einst viel
bedeutete, mit der Zeit aber seine aktuelle Bedwufiir mich verloren hat. Dafur sind mir
heute andere Bibelworte wichtig, geben mir Zuvdrsimd Hoffnung. Ich bin dankbar daftir,
dass die Bibel immer wieder etwas Neues, Wichtigemich parat halt, dass sie mir fur
mein Leben und Sterben, fur mein Glauben Hilfe,gftaithtung weist, Mut macht. Das ist —
kurz und knapp — der Untergrund, auf den ich narpaiar Striche und Farben setzen mdchte.

1. Lesen

Wer einen Text liest, sollte sich klar sein: Erdast der aus seiner personlichen Situation
heraus den Worten eine Bedeutung gibt, sie be-dékite im Gespréach der Horer, die

Horerin entscheidet, mit welchen Ohr er oder se@asagte horen will, so macht es auch die
Leserin, der Leser mit ihrer oder seiner Brille. 3\ Text mir sagt, lege ich — oft
unbewusst, aber nie ungewollt - in ihn hinein, sctdarch meine Betonung der Worter. Das



ist vollig in Ordnung, denn wenn ich das nicht téteebe der Text nichtssagend und tot.
Bringe ich ihn mit dem in Verbindung, was mich akder chronisch beschaftigt, kann der
Text zu mir sprechen, und ich kann aus einem BkelEottes Stimme hoéren.

Doch zuvor sollte ich genau lesen, was da stehtaGes Lesen ist mehr als Buchstaben
aneinander zu reihen. Es ist z. B. nitzlich, dighttikeiten der Grammatik auszuloten. Da
hei3t es z. B Mk 10, 15: ,Wer das Reich Gottes técinimmt wie ein Kind, der wird nicht
hineinkommen.” Die Grammatik bietet hier zwei Verstnsmdglichkeiten: Das Reich Gottes
so anzunehmen, wie ein Kind etwas annimmt (danmdstidas Kind im Nominativ, dem 1.
Fall) oder es so anzunehmen, wie ein Kind angenamwirel (dann stiinde es im Akkusativ,
dem 4. Fall). Die gangige Auslegung bevorzugt demMativ, und hier wird vielleicht
deutlich, wie stark die gangige Auslegung unsesiédren beeinflusst. Um einen Text zu
verstehen, sollten wir uns aber so weit wie moghich derlei Vorgegebenheiten befreien und
immer fragen: Kann man das auch anders lesen?aBikleger konnen irren.

Hilfreich ist auch zu erkunden, welche Bedeutumg\Wirt hatte, als der Text geschrieben
oder Ubersetzt wurde. In deutschsprachigen Bileslan wir oft von ,Trost” und ,trosten”.
Als Martin Luther die Bibel Ubersetzte, verstandhnoater ,trosten” so viel wie ,Mut
machen”, und , Trost* bedeutete dementsprechend e@&ieht”, auch ,Vertrag“. Trost meinte
also damals etwas, worauf man sich fest und sidraissen kann, etwas, das einem Halt
gibt.

Manchmal lese ich auch etwas in einen Text hirl@ann namlich, wenn ich etwas zu lesen,
zu erkennen meine, das gar nicht in dem Text stethidas ich von anderswo her kenne —
oder wenn ich meine, mir die Bedeutung denken zun&d. Deshalb muss ich jeden Text in
seinem Zusammenhang lesen, ganz besonders, wenmeaszelne Verse geht. Mancher, der
den Vers liest ,Das zerknickte Rohr wird er nicatlmechen und den glimmenden Docht
nicht verléschen® (Jes 42, 3) denkt, hier ist vastt@ie Rede oder von Christus, und dann hat
der Satz etwas sehr Beruhigendes. Liest man abefusammenhang, stellt man fest: Der
Prophet spricht von dem Perserkonig Cyrus. D.dr. Ritophet dul3ert sich zur aktuellen
politischen Entwicklung — und behéalt am Ende mimeeEinschatzung recht: Cyrus beendet
die Vormachtstellung Babylons und ermdglicht derseleppten Israeliten die Heimkehr, er
zerbricht das geknickte Rohr Israel nicht.

Unter ,Hineinlesen® fallt auch, wenn wir im AT Hireise auf Jesus von Nazareth zu finden
meinen. Keiner der alttestamentlichen Autoren kerdatsus, den Sohn Josephs und Marias,
kennen und also auch nicht von ihm schreiben. dithgs finden wir im AT, namentlich bei
den Propheten, die Hoffnung auf einen Messiasnetitgistus. Dabei handelt es sich
Uberwiegend um die Erwartung eines starken Komiges Politikers also, der die
Unabhéngigkeit Israels von GroBméchten beenderiidsein Volk Freiheit und Frieden
erzielen und der mit Gerechtigkeit und Gute regieved. Solche Messias- oder
Christuserwartung ist von neutestamentlichen Qlsigirstellungen besonders des Paulus
noch weit entfernt.

Fur das Lesen und Verstehen eines biblischen Testtetets die Frage nétig: Wer hat wem
was wann warum wie geschrieben?

Wer war der Autor, was wissen wir Uber ihn und sdirbensumstande? Bei etlichen
Bichern der Bibel heil3t der Befund ganz schlichi: Wssen tber den Verfasser tiberhaupt
nichts, nicht einmal den Namen.



Wem gilt das Schreiben? Oft lasst das SchreibdissRBIickschlisse auf den oder die
Empfanger zu, in den neutestamentlichen Briefed die Adressaten teils recht genau
benannt.

Was steht da? Da mussen wir uns ganz auf das kiviezen, was in dem jeweiligen Buch
steht, missen darauf verzichten, Inhalte und Awssagderer Blcher mitzudenken oder gar
hineinzulesen.

Wann wurde das Buch geschrieben, wie waren dieidsiinde, die politischen,
wirtschaftlichen, kulturellen Verhaltnisse, wie si#ds Alltagsleben aus?

Warum wurde das Buch geschrieben, wie war die liksen_age der Empfanger, gab es
einen konkreten Anlass, besondere Umsténde, eitathtion vielleicht oder deren
Gegenteil?

Wie sind Absichten und Ziele des Autors, welchedlbgie vertritt er, was verkindigt er?
Auf diese Fragen geben die Bibelwissenschaften bigareilen unterschiedliche Antworten,
doch im GrolRen und Ganzen herrscht heute ziemlUiddegeinstimmung.

Ist diese sechsfache W-Frage beantwortet, kanmlaridch die nachste stellen: Wo hat
dieser Text heute Parallelen, wo sagt er etwagiégenwart, und wo spricht er mich
(vielleicht) unmittelbar an?

2. Ubersetzungen

Wer Hebraisch und Griechisch nicht gelernt hataisteine Ubersetzung der Bibel ins
Deutsche angewiesen. Nun ist jede Ubersetzung iranadr Interpretation, ist Deutung des
zu Ubersetzenden Textes. In der Lutheribersetzweagteeil3t es ,Wir liegen vor dir mit
unserem Gebet* (Dan 9, 18). Luther war Augustinémbh und katholischer Priester. Daher
war er gewohnt, in der Zelle oder vor dem Altagéad zu beten. Die auf Ulrich Zwingli
zurtckgehende Zircher Bibel tbersetzt: ,Wir tratendich mit unserem Gebet.” So steht es
im hebraischen Urtext, und so steht es auch irfctbarfelder Bibel. Sehr frei und grof3ztigig
gehen sogenannte ,moderne“ Ubertragungen mit deaxtén um, sei es Jorg Zink, sei es die
,Gute Nachricht”, ,Hoffnung fir alle* und wie sie@sst heillen mdgen. Auffallig ist, dass
keine dieser Ubertragungen ,Bibel“ heifit.

Die meisten Ubersetzungen bieten uns die biblisdlete abschnittweise. Zwar ist die
Einteilung in Kapitel und die kapitelweise Durchrnmerierung der Satze (,Verse) schon
recht alt, doch nicht urspriinglich. Nicht die Aworder Blicher haben ihre Werke so
eingeteilt, sondern spatere Redaktoren. Sie watlanLeserinnen und Lesern das Auffinden
bestimmter Stellen erleichtern. Diese Redaktordiehalann entschieden, wo die einzelnen
Kapitel anfangen und aufhdren sollen. Ob sie dabeier die Absichten der Autoren
getroffen haben, darf man wohl fragen, und es Iskafit, wenigstens das vorhergehende und
das nachfolgende Kapitel mit zu beachten. Unteeslliche Bibelausgaben unterscheiden
sich bisweilen in der Einteilung der Kapitel.

Deutlich junger noch als die Einteilung in Kapisatd die Uberschriften einzelner
Kapitelabschnitte. Schon die Formulierungen derrEitfwiften geben dem Verstehen des
Textes eine Richtung vor, und das geschieht auathddnfang und Ende mancher
Abschnitte. Wir kennen wohl alle den Jinger Thodas 20, 24 — 29), der ermahnt wird:
~Weil du mich gesehen hast, hast du geglaubt. Salig, die nicht sehen und doch glauben!®



Damit endet der Abschnitt, und damit wird ThomasZweifler. Lese ich jedoch den
nachsten Abschnitt dazu, der nur zwei Satze umfasst Thomas zu einem der letzten
Augenzeugen: ,Noch viele andere Zeichen tat Jesuden Jingern, die in diesem Buch
nicht aufgeschrieben sind. Diese aber sind aufgetxdn, damit ihr glaubt, dass Jesus der
Christus ist ...“ Mdglich, wenn nicht gar wahrsafimh ist, dass der Satz ,Selig sind, die
nicht sehen und doch glauben” nicht dem Thomassgitidern den Leserinnen und Lesern
des Johannesevangeliums. Sie konnten Jesus jamétintsehen und sollten doch glauben,
dass er der Christus ist. Es lohnt also erst rgmheils den vorhergehenden und den
nachfolgenden Abschnitt mitzulesen.

Solch selbstandiges Lesen flhrt allerdings bisweile Textdeutungen, die der offiziellen
Linie nicht ganz entsprechen, ihr manchmal auchmgdat recht sind. Ich meine aber, dass
Gott uns den Verstand gegeben hat, damit wir selbérselbstandig denken und glauben —
anstatt uns von anderen vorschreiben zu lassenjngawie wir einen biblischen Text zu
verstehen, was und wie wir zu glauben hatten.

Wird ein Text Uibersetzt, zudem noch in Kapitel, é&ibgtte und Verse eingeteilt und mit
Uberschriften versehen, sitzt die Versuchung demimadation immer mit am Schreibtisch.
Das gilt sogar fiir Ubersetzungen, die sich besaneieg an den Urtext halten. In der
Einfuhrung zum Jakobusbrief lese ich in einer setcbibersetzung, es sei nicht eindeutig
festzustellen, welcher Jakobus den Brief geschnidlade und dass als moglicher Autor ein
Bruder Jesu namens Jakobus gelten kénne. Dasiehtspgm Stand der Forschung. Wenige
Zeilen spéater aber lese ich dann vom ,gottlichemdBr* des Briefschreibers. Hier haben die
Herausgeber dieser Bibellbersetzung den Herrenbda#tebus ganz heimlich zum Schreiber
dieses Briefes erklart — und das macht mir diessgAbe unheimlich. Denn hier wird mit
verdeckten Karten gespielt, wird Meinung manipuligrd eigenes Denken, eigenes Forschen
der Leserinnen und Leser zu verhindern versuchd.ifiainfach nur &argerlich.

Von den zahlreichen Ubersetzungen ins Deutsclikdgtevidierte) Lutheriibersetzung die
verbreitetste. Sie ist sprachlich sehr eindrucksdolch bisweilen nicht frei von
Formulierungen, die weniger dem Urtext als mehrlaiéerischen Theologie entsprechen.
Sehr nah am Urtext und dadurch bisweilen recht scherstandlich ist die Elberfelder
Ubersetzung. Allerdings neigt sie mit ihren Einfiilngen in die einzelnen Biicher der Bibel
zur Bevormundung: Die Herausgeber schreiben im darwdass sie die Leserin, den Leser
Lfuhren* wollen. Fir privaten wie fir dienstlich&éebrauch benutze ich die Zircher
Ubersetzung. An Nahe zum Urtext dhnelt sie derrighiker, ist sprachlich aber geglattet und
daher zuganglicher. AuRerdem enthalt sie sich jgdemmentierung und Beeinflussung der
Lesenden. Auch hat sie umfangliche Querverweiseudpater) und verzichtet auf
Fettgedrucktes (dazu jetzt).

3. Fettgedrucktes

In manchen Bibelausgaben finden wir bestimmte S&tzgedruckt. Dadurch werden diese
Worte als besonders wichtig herausgehoben, und wamals Pastor einen Tauf-,
Konfirmations- oder Trauspruch sucht, erleichtent Bettdruck das Finden. Das ist praktisch,
fur die Bibelleserin, den Bibelleser, aber nichbedenklich. Es kann der Eindruck entstehen,
mit dem Fettgedruckten kdnne man den Inhalt deelB#ygleichsam als Konzentrat -
aufnehmen. Doch Vorsicht: Was fett gedruckt werstgtie, haben die Herausgeber der
jeweiligen Ausgabe entschieden und nicht die Sbirader biblischen Biicher.



Wer Bibeln mit fettgedruckten Versen aus verschiedeZeiten miteinander vergleicht, wird
feststellen: Was so betont und herausgestellt watlsich im Lauf der Zeiten verandert. Im
1. Petrusbrief (2, 17) heil3t es heute ,Furchtet Gétomma - ehrt den Konig“, und der Satz
ist nicht fett gedruckt. In einer Bibel, die meindtb3vater im Jahr 1910 zu seinem 60.
Geburtstag geschenkt bekam, steht der Satz inrkektdnd lautet ,,Furchtet Gott —
Doppelpunkt - ehrt den Kaiser”. Hier geben Fettdraber auch Wortwahl und Satzzeichen
den Zeitgeist wieder: Den (deutschen) Kaiser (b&rsten weltlichen Kirchenherrn) zu ehren,
wurde mit Gottesfurcht gleichgesetzt. Es gibt eirciBliber die Geschichte des fettgedruckten
Bibelwortes, und man ist einigermal3en verwundeer ile zeitbedingten Veranderungen.
Nicht wundern wiirde mich, wenn es in der Nazizigie &Jbersetzung gab, in der es im 1.
Petr. hiel3: Furchtet Gott, ehrt den Fihrer.

Fett gedruckte Bibelverse bergen noch eine weiafahr: Man kann sie als Orakel oder wie
ein Horoskop benutzen bzw. missbrauchen: Die Bigehdwo aufschlagen, und das
Fettgedruckte, das einem da ins Auge springt,ifierebesonderen Hinweis Gottes halten. Da
vermengen sich dann christlicher Glaube und unitictie Schicksalsglaubigkeit zu einem
Gemisch, das weder das eine noch das andere ist.

Aus diesem Grund aul3ern besonders reformierte t€hri&itik z. B. an den Herrenhuter
Losungen; schon, dass diese (jedenfalls friher).peermittelt werden, stimmt bedenklich,
und auch, dass sie aus ihrem Zusammenhang gesisserul3erdem gilt nach reformierter
Uberzeugung jedes Bibelwort als gleich wichtig, adb einzelnen Biichern oder gar
einzelnen Satzen keine herausgehobene Bedeututedptzideshalb auch nichts
Fettgedrucktes und keine ,Verstehenshilfen* in Zi@rcher Ubersetzung. Nach reformiertem
Verstandnis enthalt nur die Bibel als ganze daseSabrt, das in der ganzen Bibel zu suchen
und zu finden ist. Solches Bibelverstandnis allegdisetzt voraus, Widerspriche auszuhalten.

4. Widerspriche

Davon gibt es in der Bibel eine ganze Menge, uetevdavon lassen sich nicht aufheben. Sie
stehen da, und wir kbnnen sie nur stehen lassen.

Wer sich noch an die Friedensbewegung in den aghrtdahren erinnert, kennt das Wort aus
Micha (4, 3) ,Schwerter zu Pflugscharen®. Eines dagam eine in puncto
Friedensbewegung sehr anders denkende Kollegmphierend zu mir und zitierte Joel 4,

10: ,Macht aus euren Pflugscharen Schwerter”. Estlgich nicht leugnen: Beides steht in der
Bibel, und gegensatzlicher als diese beiden Zgate es kaum. Ein von ,falsch” und

Lrichtig” gepragtes Denken tut sich mit solchen Afgpriichen schwer. Lese ich den
Zusammenhang und stelle die sechsfache W-Fragmmkich ziemlich schnell: Micha
verheil3t seinem Volk Israel Frieden, und Joel dr@htinischen Volkern mit Gottes Gericht.

Derlei scheinbare Unvereinbarkeiten beginnen keereit den beiden unterschiedlichen
Schopfungsgeschichten am Anfang der Bibel; die tBhusigen in den Blchern der Konige
und der Chronik beziehen unterschiedliche Positianen Koénigtum Israels. Im NT fallen
z.B. die vier verschiedenen Versionen der Einsgigworte zum Abendmahl auf: Reines
Gedéachtnismahl bei Paulus (1. Kor. 15) und ein Mat Vergebung der Stiinden* bei
Matthaus (Mt 26). Ein weiteres Beispiel: Jederwer Evangelisten kennt andere ,letzte
Worte" Jesu am Kreuz, und mancher Mensch fragiarti ,Was hat er denn nun gesagt?*
Am deutlichsten werden die Unvereinbarkeiten waohtlan zwei verschiedenen Todestagen
Jesu. Nach Markus stirbt Jesus an einem Freita), Jehannes an einem Donnerstag. Wer



durch die Brille eines Historikers liest, muss $6silen: Nur eines der beiden Daten kann
stimmen.

Theologen erklaren solche Unvereinbarkeiten miset@edenen theologischen An- und
Absichten der Evangelisten. Denn die Evangelistea lseine Biographen Jesu von Nazareth,
sondern Prediger und Missionare, die diesen Jésutena erwarteten Christus verktindigen.
Versuche, derlei Widerspriiche auf Ubereinstimmungizgen, sie zu harmonisieren, wirken
zumeist recht abenteuerlich. Fragen wir aber nachedveiligen theologischen Aussage
solcher Angaben, ist jede flr sich wahr — nichtadibgt im historischen Sinn, aber als
Glaubensaussage.

5. Querverweise

In vielen Bibelausgaben finden wir Querverweisendie Autoren biblischer Schriften
haben gern aus friheren Schriften zitiert, teilbwaeil sie selbst es nicht besser sagen
konnten, teils wohl auch, um ihren eigenen Wortamitl mehr Gewicht zu geben; bisweilen
auch, um durch einen Widerspruch den eigenen Stakdgcharfer herauszustellen (,Ich
aber sage euch ...) — so, wie es auch heute géRyaxis ist.

In wissenschatftlicher Literatur wird zudem haufigsanderen Werken zitiert, um die
Verlasslichkeit eigener Aussagen zu untermauerghAlies geschieht in der Bibel, jedoch
nicht in der Art wissenschatftlicher Literatur. Vdiiirfen solche Zitate nicht mit Belegen oder
gar Beweisen verwechseln: Die Autoren der biblisdBécher stellen die Zitate stets in den
Dienst ihrer Verkiindigung und in den Dienst dessden, sie verkiindigen. Da Gott es nicht
erlaubt, ihn zu beweisen, und weil Jesus als destds nur zu glauben ist, brauchen wir gar
nicht nach Beweisen zu suchen, wir haben sie aieti mbtig. Denn was ich beweisen kann,
brauche ich nicht zu glauben; Beweise zerstérerbaas den Glauben.

Den Querverweisen nachzugehen und die angegebéaén zachzuschlagen, kann zum
Verstehen eines Textes jedoch sehr hilfreich 3&nn beim Einzug Jesu in Jerusalem das
Volk jubelt ,,Gelobt sei, der da kommt im Namen ¢=rn®, dann zitiert es Psalm 118 und
besingt einen weltlichen Herrscher. Wenn — nachiiMat — Jesus am Kreuz sagt ,Mein
Gott, warum hast du mich verlassen®, dann zitieatthius hier Psalm 22, einen Psalm, der
anfangs eine tief empfundene Gottverlassenheitrédist] am Ende aber in ein Lob Gottes
mundet: ,Des Herrn ist das Reich, er ist der Héresciber die Volker. ... Meine Kinder
werden seine Gerechtigkeit kiinden...” Dieser gdsadm klingt mit, wenn Matthaus seinen
Anfang zitiert und damit von Gottes letztendlich8mg spricht.

Im ganzen NT finden wir naturgemalf Zitate aus dédmeses war und ist die heilige
Schrift der Juden, war also auch die ,Bibel” Jerd aller Autoren des NT. Sie machen mit
ihren Zitaten deutlich, dass sie fest im Glaubedem Gott Israels stehen, und nutzen z. T.
die Zitate, um die Kontinuitat zwischen dem GlaubarGott und dem christlichen Glauben,
dass Jesus der Christus ist, aufzuzeigen.

6. Buch der Bucher

Wir nennen die Bibel gern das ,Buch der Biucheredai Bezeichnung kann zweierlei
bedeuten und bedeutet das auch: Fir Christenei®idel unter allen Biichern das wichtigste
Buch Uberhaupt. Und: Die Bibel ist ein Buch ausiBiia. 66 sind es, davon 24 im NT,
insgesamt also eine kleine Buchersammlung. Diesb@&tisind zu unterschiedlichen Zeiten



an unterschiedlichen Orten von unterschiedlichetosn fir unterschiedliche Leserinnen
und Leser aus unterschiedlichen Anlassen mit wtigrdlichen Zielen geschrieben. Manche
Forscher datieren die altesten Schriften um das1¥0 vor Christus, andere erst um 500,
also nach der babylonischen Gefangenschaft. Dgsjgn Schriften datieren sie ziemlich
Ubereinstimmend in das zweite nachchristliche Jatdart. Wenn wir von heute 700 oder gar
1200 Jahre zurtickdenken, wird uns aufgehen, wi&eiten, die Lebensumstande, auch das
Denken und das Wissen der Menschen sich in dieskbarsoder gar zwdlf Jahrhunderten
geandert haben. Das war damals nicht anders, usdialaverandert hat, ist immer in die
Texte eingeflossen. Sie waren stets auf der Hdlee Heit.

Fir eine Uberschaubare Zeit kdnnen wir das amalasa) nachprifen: Die ersten 39 Kapitel
stammen aus der Zeit vor dem babylonischen Exigggin also die Zeit vor 586, und der
Prophet versucht, auf die unheilschwangere Padiker Gegenwart Einfluss zu nehmen. Die
Kapitel 40 bis 55 erzahlen von einem anderen Ptepheer sich im Exil seelsorgerlich um
die Verschleppten kiimmert, ihnen Mut und Hoffnuracht; der ihnen auch rét, sich mit
ihrem (verdienten) Schicksal abzufinden: ,Sucht$adt Bestes”, fordert er die Exilanten
auf und meint damit Babylon. Nachdem Cyrus 536 Xieten die Heimkehr ermdglicht,
begleitet ein dritter Prophet Heimkehr nach und d&raufbau in Israel; davon lesen wir in
den Kapitel 56 bis 66. Wir erkennen: Andere Zeitergere Predigtinhalte.

Noch etwas anderes kbnnen wir am Jesajabuch leaseenthalt zwar geschichtliche Daten
und Fakten, ist aber kein Geschichtsbuch, sondeenSammlung von Predigten
verschiedener Autoren aus verschiedenen Zeitermechiedenen Anlassen mit
verschiedenen Zielen. Ahnliches gilt auch fiir natssenschaftliche Angaben biblischer
Schriften: Deren Autoren benutzen naturwissenslitizés Wissen ihrer jeweiligen Zeit, um
Gott in ihre Gegenwart hinein zu verkindigen. Smbklen die Schépfungsgeschichten nicht,
wie die Welt entstanden ist. Vielmehr verkiindigenGott als den Schopfer und Erhalter
dieser Welt, und wenn wir heute diese Welt zerstdrersiindigen wir uns gegen Gott. Wir
versindigen uns nicht an ihm, wenn wir die natusesischaftlichen Erkenntnisse unserer
Zeit anerkennen und akzeptieren. Versuche, natsengchaftliches Wissen von vor
zweieinhalb bis drei tausend Jahren gegen Erkessgnion heute zu verteidigen, erinnern an
Galilei; was ihm geschabh, ist nur peinlich und hatdem verbreiteten Vorurteil beigetragen,
Glaube mache und halte dumm.

Denn Glaube ist nicht Wissen. Was ich weil3 und siets beweisen lasst, brauche ich nicht
zu glauben. Wer nur glauben will oder kann, wasibs@n oder beweisbar ist, zahlt zu den
Kleinglaubigen, zu den Unglaubigen gar. Glaubghéher als alle Vernunft“ — aber deshalb
noch lange nicht unvernunftig. Nirgendwo in derd@ilese ich, dass ich als Glaubender
meine Vernunft abstellen, meinen Verstand aussatabll. Mein Glaube, meine personliche
Beziehung zu Gott aber ist transrational, ist jgaskessen, was mein Verstand erschliel3en
und erfassen kann. Wer also Texte, die vom Glaspegchen, die Glauben wecken und
starken wollen, mit rationalen Kriterien liest, gem ein Dilemma: Entweder kommt er oder
sie zu dem Ergebnis: Was in der Bibel steht, kaahtstimmen, weil die Forschung anderes
sagt — oder er kommt zu dem Ergebnis: Was Fordehée herausfinden, darf nicht stimmen,
weil die Bibel anderes schreibt. Er oder sie miugs @ann entscheiden, entweder der Bibel
oder den exakten Wissenschaften recht zu gebenrWasenschaft und Glaube werden
damit unvereinbar.

Es ist fast tragikomisch, dass unglaubige Matestiati und ,bibeltreue” Christen in der
materialistischen Rationalitat inres Denkens urabEns vollig tbereinstimmen und sich
zugleich heftig bekampfen. Unter ,Wahrheit* versglbeide nur das, was sich nach- und



beweisen lasst — das ist ein Denken der Aufkladesy18. Jahrhunderts. Unglaubige
Materialisten und ,bibeltreue” Christen nehmen alse eigene Vernunft zum Mal3stab
dessen, was sie fur wahr halten. Damit machenusi@imem Glauben als einer personlichen
Beziehung zu Gott ein Furwahrhalten von Unwahrstlobikeiten und reduzieren Glauben
auf Faktenkenntnis. Damit machen sie den Glauben klgin und verhindern das Glauben.

In der Bibel finden wir Texte, die eindeutig keiakten vermitteln. Unbestreitbar ist das in
den Psalmen und anderen Liedern der Fall und aeiatteln Gleichnissen des alten und vor
allem des neuen Testaments — wer aber wollte ltestrelass diese Texte Wahrheiten
enthalten, Glaubenswahrheiten namlich und Lebesswen. Darliber hinaus finden wir in
der Bibel Legenden, Sagen und Marchen (z. B. Bitegselin 3. Mose 22,28 ff), finden

Texte in mythologischer Sprache. Auch sie verkiin@emben, erzahlen von Gott, dem
Schopfer und Erhalter, dem gnadigen Vater und barenen Erl6ser, dem gerechten Richter
und dem allméchtigen Herrscher der Welt. An digSett zu glauben, wollen die Blcher im
Buch der Bucher uns ermuntern, und in diesem Glawmdlen sie uns starken. Wir zerstéren
diese Glauben weckende und starkende Kraft bildistexte, wenn wir sie mit den
Mal3staben der Aufklarung messen; solche Mal3stakenvaen biblischen Autoren
unbekannt. Wir tun gut daran, die Bibel als datezen was sie ist: Die alteste Verkiindigung,
die Ur-Kunde unseres Glaubens.

7. Bibel lesen

Zu horen, was alles beim Lesen der Bibel bedaatht@achtet sein will, kann davon
abhalten, dieses Buch der Bicher aufzuschlagemamal zu lesen. Denn wer Angst hat,
etwas falsch zu machen, macht am liebsten garsibluich genau das ware falsch. Eigentlich
ist Bibellesen ganz einfach: Ich verzichte auffeliage, ob das, was da steht, denn auch
wirklich so passiert sein kann. Darum geht es detoen gar nicht, und darum braucht uns
diese Frage auch gar nicht zu interessieren urmhsgér nicht aufzuregen. Vielmehr will die
Bibel uns als einzelnen und in der Gemeinschafehemit unserem Leben und Sterben gut
zu recht zu kommen. Sie ist prall voll von Lebenisieiten und Glaubenserfahrungen, und
aus diesen Erfahrungen kénnen wir lernen. Sie walles anleiten und leiten.

Da gibt es im AT z. B. die Erzahlung von Abraham, seinen einzigen Sohn Isaak nicht
opfert. Wie viele Vater haben noch nach Abraharae Biwhne geopfert — dem Hof, dem
Betrieb, der Familientradition - indem sie ihre 8élzu einem Beruf, zu einem Leben
zwangen, an dem die Séhne kaputt gingen. Die Gagetwon Abraham und Isaak sagt: Lass
das, tu das nicht. Du wirst schon irgendein Scimalein.

Oder: Im NT lesen wir, wie Jesus Ubers Wasser gthiden versinkenden Petrus
herausfischt. Manche streiten sich, ob Jesus dakk@ante oder nicht — ein Uberflissiger
Streit. Nun gibt es aber Menschen, die drohen lreArzu versinken, andere in Schulden,
noch andere im Suff. Wenn zu denen einer kommtjider solches Wasser gehen kann, der
in solchem Sumpf nicht versinkt, der kann sie da@rausziehen, und sie gehen nicht unter.
Durch die Hand des Retters reicht Gott dem Versidka seine Hand.

Wer die Bibel so liest und versteht, fragt undiggtenicht mehr, ob das denn so passiert ist,
wie es da steht. Fur ihn erhalten sog. Beweiseaucti Gegenbeweise das Mal3 an
Lacherlichkeit, das ihnen in Glaubenssachen zustéet in der Bibel nach Lebensweisheit
und Glaubenserfahrung sucht, wird finden und emelecDie Bibel ist eine Schatztruhe,
randvoll mit Kostbarkeiten. Wir brauchen nur dercked zu 6ffnen. Wer das Buch der
Bucher als Ur-Kunde des Glaubens liest und versigthind bleibt der Bibel treu.
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